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1. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Kreben 6. Ande-

rung”. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans wird aus dem Abgrenzungsplan und dem zeichnerischen

Teil zum Bebauungsplan ersichtlich.

' Bosingen

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt).

Durch die Planaufstellung konnten Eingriffe vorbereitet wer-
den, die auch zu Stérungen oder Verlusten von geschiitzten Ar-
ten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten fihren
kénnen. Die Uberpriifung erfolgt anhand des vorliegenden ar-

tenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) vom Dezember 2007 das deutsche Artenschutz-
recht an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, miissen
bei allen genehmigungspflichtigen Planungsverfahren und bei
Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange ent-
sprechend den europdischen Bestimmungen durch eine arten-

schutzrechtliche Priifung berilicksichtigt werden.
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Abb 2: Ausschnltt aus dem Abgrenzungsplan
mit der Grenze des raumlichen
Geltungsbereichs des Bebauungsplanes
(aktuelle Version des Abgrenzungsplan).
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1.1 Untersuchungszeitraum und Methode
Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten am 28.07.2023 und am 14.02.2024 in Form

von zwei Begehungen.

Die Untersuchungen miinden demnach in eine Habitatpotenzialanalyse. Hierbei soll dargestellt werden, ob
sich innerhalb des Geltungsbereiches und dessen Wirkraum Habitatstrukturen auffinden lassen, welche sich
als potenzieller Lebensraum fiir planungsrelevante Arten eignen. Sind derartige Potenziale festzustellen, so
wird ein Vorkommen der jeweiligen Art im Gebiet unterstellt bzw. werden Aussagen uber notwendige weiter-

gehende und vertiefende Untersuchungen beziliglich bestimmter Arten oder Artengruppen getroffen.

Eine Habitatpotenzialanalyse wurde zur Ermittlung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fiir den vor-
liegend behandelten Bebauungsplan als ausreichend erachtet, da Zerschneidungswirkungen durch das Vor-
haben ausgeschlossen werden konnen und aufgrund der Vorbelastung des Gebietes ein Vorkommen sto-

rungsempfindlicher und seltener Arten ausgeschlossen werden kann.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefihrt,
in denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine madgliche Nutzung
durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumen-
tiert wurden. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitraume (Datum und Uhrzeit), der Be-
arbeiter und die Witterungsverhaltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten
Themen in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiiter zu-
geordnet. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung" wird fur eingehende Kartierungen gewahlt, bei wel-
chen eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung
als Lebensraum fiir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fiir europaische Vogel- und Fledermausarten
sowie fur die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wah-
rend der Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsatzlich immer auf Beibeobachtungen aller

planungsrelevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthohlen, nach Rupfplatzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wiirttemberg (z. B. Bdume mit Stammhéghlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD (Brusthéhendurchmesser) > 40 cm, Horst-

baume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Bearbeiter Uhrzeit
(1) 28.07.2023 Mezger 09:10-10:45 Uhr 17 °C, 95 % Wolken, leichter Wind H, P (Griinland), N, V
(2)  14.02.2024 Mezger 08:50-09:45 Uhr 6 °C, 55 % Wolken, leichter Wind P (Obstbdume]), V

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

H: Habitat-Potenzial- N: Nutzung P: Farn- und Bliitenpflanzen V: Vogel
Ermittlung

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wurden bekannte Vorkommen planungsrelevanter Arten fir die Er-
stellung dieser Habitat-Potential-Analyse herangezogen. Hierfir wurden die von der LUBW verdffentlichten

Verbreitungskarten genutzt, sowie auf Ergebnisse der landesweiten Artenkartierung (LAK) zuriickgegriffen.

Neben fur den Quadranten 7717 SW bekannten Fledermausvorkommen sind folgende Arten des Anhangs Il
uns IV der FFH-Richtlinie aus dem Quadranten des Plangebietes, bzw. dessen Nachbarquadranten (NQJ zu

berticksichtigen

Européischer Laubfrosch (Hyla arborea (IV)), NQ
Gelbbauchunke (Bombina variegata (Il & IV)) ,NQ
Grasfrosch (Rana temporaria V)

Kammmolch (7riturus cristatus (Il & IV]), NQ

Kreuzkrote (Epidalea calamita (IV)), NQ

Mauereidechse (Podarcis muralis (IV)), NQ
Schlingnatter (Coronella austriaca (IV)), NQ

Zauneidechse (Lacerta agilis (IV])), NQ

Dicke Trespe (Bromus grossus (Il & IV])
Frauenschuh-Orchidee (Cypripedium calceolus (Il & IV)), NQ
Gelber Enzian (Gentiana lutea (V)), NQ

Griines Koboldmoos (Buxbaumia viridis (1)) NQ

Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling (Maculinea arion (IV)), NQ (1990-2000)

Spanische Fahne (Callimorpha quadripunctaria (11)), NQ

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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Bachmuschel (Unio crassus (1l & IV))

Von den Reptilien und Amphibien liegen auflerdem Nachweise folgender besonders geschitzter Arten aus

dem Quadraten des Plangebietes sowie dessen benachbarter Quadranten vor.

Feuersalamander (Salamandra salamdra)
Bergmolch (/chthyosaura alpestris)
Fadenmolch (Lissotriton helveticus) NQ
Teichmolch (L/ssotriton vulgaris)

Erdkrote (Bufo bufo) NQ

Waldeidechse (Zootoca vivipara) NQ

Bilndschleiche (Anguis fragilis)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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1.2 Rechtsgrundlagen
Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbots-

tatbestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermafien gefasst ist:
"Es ist verboten,

* wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten

oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-

zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art

verschlechtert,

* Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu

entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug prak-
tikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach gelten
fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, folgende Bestimmungen:
1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europdische Vogelarten betrof-
fen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Be-

eintrachtiqung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare

der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,

fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstof3 gegen

das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot] nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem

Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang

weiterhin erfiillt bleibt. Die 6kologische Funktion kann vorab durch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen

(so genannte CEF-MaBnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Standorte wild lebender Pflan-

zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens ein Versto gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die arten-
schutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit
nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelar-

ten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange miissen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) uber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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2. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet befindet sich im innerortlichen Bereich von Bosingen im Landkreis Rottweil. Es umfasst die
Flurstiicke Nr. 1681/27, 1681/26, 1681/24, 1681/31 und 1681/30. Das Plangebiet wird vom Fichtenweg (Flur-
stiick Nr. 1017/62) durchquert. Im Osten bildet die Krebenstraf3e ein Abgrenzung, wéhrend in den ibrigen
Richtungen bebaute und unbebaute innerdrtliche Flurstiicke das Plangebiet begrenzen. Dieses liegt 660 m

bis 664 m liber Normalnull und steigt leicht von Siidwesten nach Nordosten an.

moEm

s \ sl AL o - 4 .
Abb. 3: Ausschnitt aus der Luftbild mit dem Geltungsbereich | Der Standort der
Vegetationsaufnahme (V] ist mit einem griinen Quadrat gekennzeichnet. Die rotbraunen Kreise geben Standorte von

Geholzen an, diese sind in Tabelle 3 naher beschrieben.

2.2 Nutzung des Untersuchungsgebietes
Das Plangebiet besteht aus Griinlandflachen sowie aus einer asphaltierten Straf3e, dem Fichtenweg. Auf der
stidlichen Seite dieser Strafle befindet sich ein gepflasterter Gehweg. Auf den Griinlandflachen befindet sich

ein heckenartiges Gehdlz sowie fiinf Obstbaume.

Auf Flurstick 1681/24 befindet sich ein eingeséter, von Grasern dominierter Gartenrasen. Auf diesem Flur-

stiick befindet sich auch ein mit niedrigen Zierhecken eingefasstes Beet.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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mischen Straucher und kleine Baume. Diese weisen kein Quartierpotenzial auf.

Abb. 4: Blick in norddstliche Richtung auf Flurstiick Nr. Abb. 5: Blick in siidwestliche Richtung auf Flurstiick Nr.
1681/31 mit auBerhalb des Geltungsbereichs befindlichen  1681/30. Die Gebaude im Hintergrund befinden sich
Griunlandflachen im Hintergrund. auBerhalb des Geltungsbereichs.

~— 7

Abb. 6: Ansicht von Flurstiick Nr. 1681/24. In der Bildmitte
befindet sich der Fichtenweg. Am rechten Bildrand befindet
sich eine auf Flurstiick Nr. 1681/23 befindliche Garage.

Abb. 8: Ansicht von Flurstiick Nr. 1681/23 in nordéstliche
Richtung.

Die Griunlandflachen auf den uUbrigen Flurstiicken sind von einer eher artenarmen Wiesenvegetation aus
Grasern und Krautern gepragt, mit einer fur Siedlungsbereiche typischen Artenzusammensetzung. Zur Ver-
anschaulichung einer fir das Gebiet typischen Wiesenpflanzen-Gemeinschaft wurde exemplarisch auf Flur-

stiick 1681/31 eine Schnellaufnahme nach den Vorgaben der LUBW durchgefiihrt.'

1 LUBW LanpesanstaLT FUR Umwet, Messuncen uno NaturscHutz Bapen-Wortremsere  (Hrsg.) (2014): Handbuch zur Erstellung von
Managementpldnen fiir die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wiirttemberg. Landesanstalt fiir Umwelt Messungen und Naturschutz
Baden-Wirttemberg. Version 1.3.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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Tab. 2: Schnellaufnahme aus der Griinlandfldche (ca. 5x 5 m)

Wiss. Bezeichnung Deutscher Name Wiss. Bezeichnung Deutscher Name
Anthoxanthum odoratum Gewodhnliches Ruchgras 1 Poa pratensis Echtes Wiesen-Rispengras 5
Dactylis glomerata (1a) Wiesen-Knduelgras 10 Prunella vulgaris Kleine Brunelle r
Galium album WeiBles Wiesenlabkraut 5 Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf3 10
Heracleum sphondyl.(1a) ~ Wiesen-Barenklau 1 Ranunculus repens 1a, ¢ Kriechender Hahnenfuf3 +
Holcus lanatus Wolliges Honiggras 5 Taraxacum sect. Rud. (1a) Wiesen-Lowenzahn 15
Lolium perenne 1a, d Ausdauernder Lolch 15 Trifolium pratense Rot-Klee 10
Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 15 Trifolium repens Kriech-Klee r
Plantago major1c Breit-Wegerich r Vicia sepium Zaun-Wicke +

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

(Magerarten fett, Storzeiger [fett])

E = Deckungsgrade in Prozent, Bedeckung unter 1 % ist mit r und + angegeben
Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung

r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) + wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %)

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Storzeiger 1d: Einsaatarten

In der Grinlandflache wurden im Rahmen dieser Schnellaufnahme 16 verschiedene Pflanzenarten auf einer
Flache von ca. 25 m’ registriert. Davon zdhlen sechs Arten zu den sogenannten ‘Storzeigern’ (1a: Stickstoff-
zeiger, 1c: Beweidungs- und Storungszeiger, 1d: Einsaatarten), welche mindestens 41 % Deckung einneh-
men. Von diesen Arten wurde der Wiesen-Barenklau und das Wiesen-Knauelgras lediglich mit 1 % bzw. 10 %
Deckung festgestellt. Daher wurde diese erst bei einem hoheren Deckungsgrad beeintrachtigen Art nicht von
den Zahlarten abgezogen. Damit verbleiben damit lediglich 12 "Zahlarten’. Damit ist der untersuchte Grin-
landbestand als Fettwiese mittlerer Standorte in einer artenarmen Ausbildung zu bezeichnen. Als einziger

Magerkeitszeiger trat das Gewohnliche Ruchgras mit einem Deckungsgrad von etwa einem Prozent auf.

Es wurde noch auf weitere Pflanzenarten geachtet, welche nicht in der Flache der Schnellaufnahme vertre-
ten sind. Dabei handelt es sich um Frauenmantel (Alchemilla vulgaris agg.), Weiles StrauBigras (Agrostis
stolonifera), Kleinblitige Wicke (Vicia parviflora), Ganseblimchen (Bellis perennis) und Schafgarbe (Achillea
millefolium agg.). Aus der Gruppe der Magerkeit anzeigenden Pflanzenarten wurde die Wiesen-Flockenblu-

me (Centaurea jacea) mit einzelnen Exemplaren festgestellt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse

Fassung vom 24822824 11.07.2024 Seite 9



Bebauungsplan h
Kreben 6. Anderung“ GF RO RER

in Verfahren nach § 13a BauGB INGENIEURE

Abb. 9: Im Vordergrund der Abbildung befindet sich der Abb. 10: Wiesenbarenklau auf Flurstiick Nr. 1681/31.
Standort der Schnellaufnahme (siehe Abb. 3 fiir eine
Darstellung im Luftbild).

Abb. 11: Weil3es Straufigras im Bereich der Abb. 12: Ausdauernder Lolch im Bereich der
Erweiterungsfléche von Flurstiick Nr. 1681/30. Erweiterungsfléache von Flurstiick Nr. 1681/30.

Am nérdlichen Rand des Geltungsbereichs befinden sich auf Flurstiick Nr. 1681/30 ein diinnstammiges, he-
ckenartiges Geholz, welches aus Bergahorn (Acer pseudoplatanoides), Rotem Hartriegel (Cornus sangui-
nea), Kornelkirsche (Cornus mas), Mehlbeere (Sorbus arias. |.), Weide (Salix sp.), Liguster (Ligustrum vulga-
re) und Schwarzen Holunder (Sambucus nigra) besteht. Diese Gehdlze sind vom benachbarten Flurstiick Nr.
1017/1 in das zum Geltungsbereich gehdrende Flurstiick hineingewachsen. Dieses Geholzstruktur in in Abb.

3 und Tab. 3 als Geholz Nr. 1 bezeichnet.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse
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i -
_. 2l

n Flurstiick Nr. 1681/30

Abb. 13: Heckenartiges Gehdlze am Rand von Flurstiick Nr. Abb. 14: Gehdlz am Rand vo
1681/30 (Aufnahme vom 28.07.2023) (Aufnahme vom 28.07.2023)

S 12

Abb. 15: Ansicht des Gehdlzes in der laubfreien Zeit Abb. 16: Blihende Kornelkirsche als Bestandteil der oben
(Aufnahme vom 14.02.2024). beschriebenen Geholzstruktur (Aufnahme vom 14.02.2024).

Auf den Griinlandflachen innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich fiinf Apfelbdume. Die Standorte die-
ser Obstbdaume sind auf Abb. 3 dargestellt. Die Merkmale und artenschutzrechtlich relevanten Strukturen

samtlicher Gehdlze im Plangebiet sind in Tabelle 3 aufgefiihrt.

Tab. 3: Im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumarten mit Stammumfangen und artenschutzrechtlich relevanten
Strukturen. Die fortlaufenden Nummern kennzeichnen den Standort des Baumes auf dem Luftbild (Abb. 3). BHD =

Brusthohendurchmesser.

Fortlaufende Flurstick Baumart Form Pflege- BHD (cm) Besondere Merkmale und Quartierpotenzial
Nummer zustand (QP) fiir Végel (V) und Fledermause [F)
1 1681/30 Hecke* - - - -
2 1681/24 Apfel H schlecht Stammhohle QP fir F und V = mittel
3 1681/26 Apfel H mittel 50 Stammhohle QP fiir V = mittel
4 1681/27 Apfel H mittel 30 Spglten und Astlocher nur schwach ausgepragt:
kein QP
. Stammhghle, Offnung groB QP fir V = mittel
S 1681/27  Apfel H mittel 3 StammfuBhshle: QP fur F = gering
. Asthéhle, Offnung groB QP fiir V = mittel
6 1681/27 Apfel H mittel 4 StammfuBhohle: QP fir F = gering

Weitere Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

H: Hochstamm *dieses heckenartige Geholz ist in Kapitel 2.2 naher beschrieben
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Abb. 17: Ansicht der Apfelbdume auf den Flurstiicken Abb. 18: Ansicht des Apfelbaums auf dem Flurstiicken
1681/26 und 1681/27. Die Nummern entsprechen den in der 1681/24 und 1681/27.
oben befindlichen Tabelle.

AT / ey NS

Abb. 19: Gehdlz Nr. 5 am Rand von Flurstiick Nr. 1681/27.  Abb. 20: Stammhdhle an Geholz Nr. 5 .
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3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1 Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

Q

‘Bbsingen’

o

A
=3 \

Abb. 21: Orthofoto des Planungsraumes mit E_intragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten ©
Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 4: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung

(1) 7717341 FFH-Gebiet: Neckartal zwischen Rottweil und Sulz 1,24 km NO
(2) 1-7717-325-0113 Offenlandbiotop: Feldhecke, Zwirgel siidwestlich Bosingen 0,75 km SW
(3) 1-8017-326-6005 Offenlandbiotop: Magerrasen, Steigle westlich Bosingen 1,14 km W
(4) 1-8017-326-6005 Offenlandbiotop: Feldhecken westlich Bosingen 1,04 km NO
(5) 1-7717-325-0119 Offenlandbiotop: Bendelbach westlich Bésingen 1,27 km O
(6) 1-7717-325-0115 Offenlandbiotop: Feldhecken, Eselacker nordéstlich Herrenzimmern 1,68 km SO
(7) 2-7717-3252250 Waldbiotop: Miihlgraben SO Bosingen 1,27 km SO
(8) 2-7717-3252244 Waldbiotop: Dolinen im Lohernwald W Bésingen 1,20 km NW
(9) 83250090093 Naturdenkmal: 1 Eiche 0,53 km NW
(10) 3.25.007 Landschaftsschutzgebiet: Heckengelande im Gewand Zwirgel 0,59 km SW
(11) 3.25.002 Landschaftsschutzgebiet: Neckartal mit Seitentdlern von Rottweil bis Aistaig 1,17 km NO

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage: kiirzeste Entfernung vom Rand des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nachst gelegene ist ein Naturdenkmal

in etwa 0,53 km in Entfernung in nordwestlicher Richtung. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine ne-

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse

Fassung vom 24822824 11.07.2024 Seite 13



Bebauungsplan [
Kreben 6. Anderung“ : GFRO RER

in Verfahren nach § 13a BauGB INGENIEURE

gativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen.

3.2 Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auf3erhalb von FFH-Gebieten

Epfendo_rf_ )

Bosingen:

Hefrenzmimen TafhjLsen

Abb. 22: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-M&hwiesen (gelbe Flachen) in der Umgebung (Geobasisdaten
© Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 5: Magere Flachland-M&hwiesen (FFH LRT 6510] in der Umgebung des Geltungsbereiches

Biot.-Nr. Bezeichnung
(1) 65000-325-46217553 Magere Flachland-Mahwiese Am Deddenberg 3 2,88 km SW
(2) 65000-325-46217551 Magere Flachland-Mahwiese Am Deddenberg 2 2,91 km SW
(3) 65108-000-46029478 Mahwiese FFH-Gebiet 7717341 3,42km 0
(4) 65108-000-46029445 Neckartal zwischen Rottweil und Sulz / Magerwiese bei Sandbihl 3,11Tkm O
(5) 6510800046029449 Neckartal zwischen Rottweil und Sulz / Neckarwiesen Il dstlich Talhausen 3,41 km SO

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen. Die nachst ge-
legene Magere Flachland-Mahwiese ist in ca. 2,88 km Entfernung in siidwestlicher Richtung gelegen. Vom
Vorhaben gehen keine negativen Wirkungen auf die FFH-Lebensraumtypen und deren Inventare in der Um-

gebung aus.
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3.3 Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbezliglichen Standortbewertung und Alternativen-Prifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmafBnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kernflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete Mafl3-

nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten®.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar - Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernraumen, Kernflachen
und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Le-
bensgemeinschaften ermaglichen konnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den

Kernflachen verstanden, iiber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden

soll.
o "l -
4 = “sEpfendorf
: . ‘m&— ﬁ}
fander ¥ R W ™~
= s ‘h il
-
Bosingen - &l j
Q‘i \ 4
n ri .

4 »

i W\, e

Abb. 23: Fldchen des Biotopverbundes (Daten nach dem aktuellen Fachplans ,Landesweiter Biotopverbund im
Offenland” mit Stand 2020 der LUBW]) innerhalb des Geltungsbereichs (schwarz gestrichelt] und dessen Umgebung.
Weder enthalt der innerdrtliche Geltungsbereich Flachen des Biotopverbundes noch tangiert er diese. Daher
ist nicht mit einer Verschlechterung der Biotopverbundfunktion durch die Umsetzung des Vorhabens zu

rechnen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse

Fassung vom 24822824 11.07.2024 Seite 15



Bebauungsplan h
Kreben 6. Anderung“ GFR 0 RER

in Verfahren nach § 13a BauGB INGENIEURE

3.4 Nach §33a NatschG geschiitzte Streuobstbestande

Nach dem Naturschutzgesetz sind Streuobstflachen, die eine Mindestflache von 1500 m?* umfassen, zu erhal-
ten. Mit Genehmigung kénnen solche Bestdande in eine andere Nutzungsart umgewandelt werden. Die Ge-
nehmigung soll jedoch versagt werden, wenn die Erhaltung des Streuobstbestandes im Uberwiegenden of-
fentlichen Interesse liegt, insbesondere wenn der Streuobstbestand fiir die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushalts oder fiir den Erhalt der Artenvielfalt von wesentlicher Bedeutung ist. Eine Umwandlung eines
Streuobstbestandes in eine andere Nutzungsform erfordert einen Ausgleich, welcher vorrangig durch eine

Neupflanzung innerhalb einer angemessenen Frist erfolgen muss.

Auf den Flurstiicken Flurstiicke Nr. 1681/27 und Nr. 1681/26 befinden sich vier Obstbdume. Diese nehmen
eine Flache von weniger als 750 m’ (Messung im Online-Kartendienst der LUBW).ein. Damit liegt Flache un-

ter der Grenze von 1.500 m* und fir eine Umwandlung wird keine Genehmigung benétigt.

L

Abb. 24: Im Kartendienst der LUBW ausgemessene
Flache des Streuobstbestandes im Plangebiet.
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4.  Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezliglich der streng geschiitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs.

5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:
Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-

ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und

Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-

standes der lokalen Population fihrt.

Tab. 6: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe ‘ Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und nicht geeignet - Das Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und besonders / streng geschiitzt,
Bliitenpflanzen Blitenpflanzen konnte ausgeschlossen werden. Zwar liegt der Anhang IV FFH-RL

Untersuchungsraum innerhalb des Verbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus) und am Rand der bekannten Vorkommen der
Frauenschuh-Orchidee (Cypripedium calceolus), jedoch sind die
spezifischen Anforderung an den Lebensraum dieser Pflanzenarten im
Plangebiet nicht erfillt.Fur die Dicke Trespe fehlen mit Wintergetreide
bewirtschaftete Acker und deren Rander und Sdume. Die Frauenschuh-
Orchidee bendtigt lichte Buchen-, Kiefern- und Fichtenwalder sowie
geblschreiche, verbrachende Kalkmagerrasen als Lebensraum, welche im
Geltungsbereich und dessen unmittelbarer Umgebung nicht vorhanden
sind.
Vorkommen der lbrigen Arten konnen aufgrund deren
Verbreitungsgebieten, welche weit auflerhalb der Region des Plangebietes
liegen, ausgeschlossen werden

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Moose nicht geeignet - Aus den Nachbarquadranten des Plangebietes sind besonders / streng geschiitzt,
Nachweise des Griinen Koboldmooses (Buxbaumia viridis) bekannt. Diese  Anhang Il und IV FFH-RL
Moosart wachst in Waldgebieten epiphytisch auf stark vermorschten
Baumstimpfen, bevorzugt auf solchen von Nadelbdumen. Der bevorzugte
Lebensraum sind Schluchtbereiche, nordexponierten Hanglagen und
Bachrander mit hoher Luftfeuchte und dichtem Gebdlzbewuchs. Da diese
Habitatanforderungen im innerdrtlichen Plangebiet nicht erfillt werden,
kann ein Vorkommen dieser Moosart ausgeschlossen werden.
—  Es erfolgt keine weitere Priifung.
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Tab. 6: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe ‘ Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Sdugetiere nicht geeignet - Ein Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus besonders / streng geschiitzt,
(ohne Fledermause) avellanarius) ist auszuschlieBen, da innerhalb des Plangebietes keine Anhang IV FFH-RL

groferen im Verbund gelegenen dichten Hecken und Gebiische mit einem
hohen Anteil an Friichte tragenden Gehdlzen vorhanden sind, die ihr als
Nahrungshabitat bzw. als Lebensraum dienen konnten. Am Rand des
Plangbietes ist lediglich ein Gehdlz sowie eine locker gewachsene
Gartenhecke zu finden, welche aufgrund der geringen Ausdehnung, dem
fehlenden Verbund sowie den eingeschrankten Angebot an Nahrstraucher
dieser Bilchart keinen Lebensraum bieten. Ein Vorkommen weiterer
planungsrelevanter Arten ist aufgrund deren Verbreitung und
Lebensraumanspriichen auszuschlief3en.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Fledermause potenziell geeignet - Eine potenzielle Nutzung durch Fledermause als besonders / streng geschiitzt,
Jagdhabitat war gegeben. Dies wird im folgenden erdrtert. Anhang Il und IV FFH-RL
—  Eserfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 14.1).

Végel geeignet - Es ist von einer Nutzung des Plangebietes durch an den alle Vogel mind. besonders
Siedlungsraum angepasste Vogelarten auszugehen. Daher wurde beider  geschiitzt, VS-RL, BArtSchV
Ubersichtsbegehung insbesondere auf das Vorkommen von Végeln
geachtet und das Habitatpotenzial fiir diese Tiergruppe geachtet.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung und
Diskussion [Kap. 14.2).

Reptilien nicht geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten waren aufgrund der besonders / streng geschiitzt,
Biotopausstattung nicht zu erwarten. Bei der Ubersichtsbegehung wurde ~ Anhang IV FFH-RL
dennoch auf das Habitatpotenzial fir diese Tiergruppe geachtet. Dies wird
im folgenden erértert.
—  Es erfolgt eine nachfolgende Diskussion (Kap. 14.3).

Amphibien nicht geeignet - Aufgrund fehlender Laichgewasser im Plangebiet und besonders / streng geschiitzt,
dessen unmittelbarer Umgebung kann eine Nutzung des Plangebietes Anhang IV FFH-RL
durch Amphibien ausgeschlossen werden. Auch befinden sich keine fiir
Amphibien geeigneten Landlebensraume im Plangebiet und dessen
Umfeld.
—  Es erfolgt keine weitere Priifung.

Wirbellose nicht geeignet - Planungsrelevante Evertebraten werden aufgrund der fiir ~ besonders / streng geschiitzt,
sie fehlenden Biotopausstattung nicht erwartet, da auch bei Arten mit Anhang IV FFH-RL
bekannten Vorkommen in den Quadranten des Plangebietes oder dessen
Nachbarquadranten deren Habitatanspriiche im Bereich des Plangebiet
selber nicht erfillt werden.

Die Bachmuschel (Unio crassus) kann als FlieBgew&sser bewohnende Art
ausgeschlossen werden, da im Plangebiet und dessen Umfeld keine Bache
und Fliisse vorhanden sind. Fiir den Schwarzfleckigen Ameisen-Blauling
(Maculinea nausithous) fehlen Magerrasen mit Thymian als
Raupenfutterpflanze, wahrend fiir die Spanische Flagge (Callimorpha
quadripunctaria) Wasserdost (Eupatorium cannabinum) fehlte, dessen
Bliten diese Falter bevorzugt an frischen Waldstandorten zur
Nektaraufnahme aufsuchen. Auch der Gemeine Dost (Origanum vulgare),
welcher von dieser Art gelegentlich als alternative Nektarpflanze genutzt
wird, war im Plangebiet ebenfalls nicht vorhanden.

—  Es erfolgt keine weitere Priifung.
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4.1 Fledermause (Microchiroptera)
Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fiir den Bereich des Messtischblattes 7717(SW) stam-

men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege.

Wie in Tab. 7 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel jingere Nachweise von sieben Fle-
dermausarten und altere Nachweise von einer Fledermausart aus den Nachbarquadranten vor. Diese Art-
nachweise in den Nachbarquadranten sind mit "NQ" dargestellt. Datieren die Meldungen aus dem Berichts-

zeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zusatzlich "1990-2000" vermerkt.

Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersuchungsraum

(Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7717 SW) mit den Angaben zum Erhaltungszustand. *

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen®* Rote FFH- Erhaltungszustand

Bezeichnung bzw. Nachweis Liste  Anhang 2 3 4

B-W"

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii NQ 2 /v + + - - -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii NQ 3 % + + + +
GrofBes Mausohr Myotis myotis NQ 2 /v + + + +
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus NQ 3 % + + + + e
Fransenfledermaus Myotis nattereri NQ 2 % + + + +
GrofBer Abendsegler Nyctalus noctula NQ (1990-2000] i % + - + ? -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus NQ 3 % + + + +
Braunes Langohr Plecotus auritus NQ 3 % + + + +

1): Braun T AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wirttemberg. In: Braun, M. & F. Dieterien (Hrsg.) (2003): Die
S&dugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1.
2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7717 SW

3: gefahrdet i: gefahrdete wandernde Tierart 2: stark gefahrdet
FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH- FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
Richtlinie

BNatSchG §§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,grin” - einen ginstigen, .gelb” [ -] einen ungiinstig-unzureichenden
und ,rot” - einen unginstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréBerer Farbsattigung)

2 gemaB: Lusw Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.

3 gemaB Lusw Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 - Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

4 Braun & Dieterten (2003): Die Siugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Fledermause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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411 Okologie der Fledermause

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kon-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Mérz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. Au3erhalb diesem herrscht bei den mitteleuropdischen

Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Friihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im (Mérz-)
April bis Mai. Diese miindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieBende Phase mit
der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen konnen allesamt innerhalb eines gréf3eren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sollten vor allem die Zeitraume der
Wochenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.

4.1.2 Diagnose des Status im Gebiet

Quartierpotenzial:

Gebaude oder sonstige anthropogene Strukturen, welche von Fledermausen als Quartier genutzt werden

konnten, befinden sich keine innerhalb des Geltungsbereich.

Die durch die Planung betroffenen Baume und Gehodlze wurden im Rahmen der Untersuchungen auf ein

Quartierpotenzial in der laubfreien Zeit am 14.02.2024 begutachtet.

Die einzelnen Straucher und der Ahornbaum, welche Geholz 1 bilden (Rand von Flurstiick Nr. 1681/30) sind

dinnstammig und weisen keine fir Fledermause relevanten Hohlen oder Spaltenstrukturen auf.

An den funf Apfelbdumen wurde eine Stammhdhle mit mittleren Quartierpotenzial und zwei Stammfuf3hoh -
len mit geringen Quartierpotenzial gefunden. Diese Strukturen sind als Hangplatz fir Einzeltiere geeignet,

als Wochenstubenquartier und als Winterquartier sind diese zu wenig geschutzt.

Dennoch sind als naturschutzfachliche Mafinahme kinstliche Fledermausquartiere zu verhangen: jeweils
2wel vier Fledermaushohlen und Spaltenkasten. Als mdogliche Bezugsquellen konnen die Firmen Natur-

schutzbedarf Strobel (https://naturschutzbedarf-strobel.de/) und Hasselfeldt GmbH (https://www.nistkasten-

hasselfeldt.de/) dienen. Diese werden an Geholzen auf den Flurstiicken Nr. 2702 und Nr. 2355 auf Gemar-

kung 5890 (B&singen) verhangt. Dies ist in Kapitel 4.2.1 im Detail beschrieben.

Baubedingt notwendig werdende Gehdlzrodungen sind grundsatzlich auBBerhalb der aktiven Zeit der Fleder-

mause durchzufihren, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 31. Oktober.
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Nahrungs-/Jagdhabitat: Das Gebiet kommt als (Teil-)Jagd- und Nahrungshabitat in Frage. Nahrungs- und

Jagdhabitate von Fledermdusen unterliegen nicht dem Schadigungsverbot gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, sofern deren Verlust eine erfolgreiche Reproduktion nicht ausschlief3t, was wiederum zu einer
erheblichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren wirde. Von einer
lbergeordnete Bedeutung des Geltungsbereichs als essentielles Nahrungshabitat der lokalen Fledermaus-
population ist nicht auszugehen, da es sich dabei um artenarmes Griinland im innerdrtlichen Bereich han-
delt. Auf diesen Griinflachen befinden sich zwar fiinf eher isoliert stehende Apfelbaume, deren Bedeutung
fir nahrungssuchende Fledermause ist jedoch nicht als essenziell einzustufen, da sich in Garten im Umfeld
des Plangebietes etliche weitere Geholze befinden, welche von Fledermausen bei der Insektenjagd genutzt

werden konnen.

Leitlinienfunktion und Transhabitat Durch das Vorhaben gehen keine Strukturen verloren, welche von Fle-

dermausen als Leitlinie bei deren Insektenjagd genutzt werden konnten. Zwar sind die Geholzstrukturen am
Rand von Flurstiick Nr. 1681/30 mit weiteren, auflerhalb des Plangebietes liegenden linearen Gehglzstruktu-
ren verbunden, diese bilden jedoch nur eine schwach ausgepragte Leitlinie von geringer raumlicher Ausdeh-
nung. Auflerdem setzt sich Gehdlzstrukturen am Rand von Flurstiick Nr. 1681/30 auf dem benachbarten
Flurstick auBerhalb des Geltungsbereichs fort, so dass auch im Fall einer Rodung der innerhalb des Plan-

gebietes befindlichen Gehdlze diese schwach ausgepragte Leitlinie als solche bestehen bleiben wird.

Beleuchtungssituation: Bedingt durch die Lage innerhalb eines Neubaugebietes ist das Plangebiet bereits

durch die Bestandsbebauung und die Straflenbeleuchtung des Fichtenwegs in einem gewissen Maf} durch
Lichtemissionen vorbelastet. Aufgrund der bereits vorhandenen Beleuchtungssituation ist davon auszuge-
hen, dass das Plangebiet von gegentber kinstlicher Beleuchtung sensiblen Fledermausen wie Arten der
Gattungen Plecotus und Myotis kaum genutzt wird und fur diese keine Ubergeordnete Bedeutung hat. Aus
diesem Grund ist bei Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben zum Einsatz von kiinstlicher Beleuchtung nicht

mit einer Verschlechterung der Beleuchtungssituation zu rechnen.
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Abb. 25: Entlang des Gehwegs auf der siidlichen Seite des  Abb. 26: Auch gegentiiber der Flurstiicke Nr. 1681/31 und
Fichtenwegs befinden sich durchgehend StraBenlaternen  1681/30 sind Strafenlaternen aufgestellt (Blick in
(Blick in nordéstliche Richtung. stidwestliche Richtung].

Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéddigung oderNdrtingen Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare Ver-
letzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.]

Vorhabensbedingte Totungen von Fledermausen durch das Freiraumen des Baufeldes konnen ausgeschlos-
sen werden, wenn Gehélzrodungen auflerhalb der Aktivitatszeit der Fledermause durchgefiihrt werden, also
nicht vom 01. Marz bis zum 31. Oktober. Es kommen innerhalb des vom Eingriff betroffenen Teils des Gel-
tungsbereiches keine Strukturen vor, welche als Winterquartier oder Wochenstube fiir Flederméause geeig-
net sind. Ein Versto3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot] ist ausge-

schlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.]

Signifikante negative Auswirkungen fir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-

triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten nicht erfillt.

v Ein Verstof3 gegen die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44

Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird unter Einhaltung der Zeiten fiir Gehélzrodungsarbeiten ausge-

schlossen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag als Habitat-Potenzial-Analyse

Fassung vom 24822824 11.07.2024 Seite 22



Bebauungsplan [
Kreben 6. Anderung“ GF RO RER

in Verfahren nach § 13a BauGB INGENIEURE

4.2 Végel (Aves)
Im Rahmen der beiden Begehungen der HPA wurde auch auf die Avifauna innerhalb des Plangebietes und

dessen unmittelbarer Umgebung geachtet.

In der nachfolgenden Tabelle sind samtliche wahrend dieser Begehung beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiihrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeichnung
und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supseck et L (2005) veroffentlichte Ab-

kirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft liber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Abkiir-

zungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegte Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als

‘seltene, gefahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriter' Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemaB den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemener & Brair 1997), ob fiir die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mégliches Briiten (Bm) angenommen wird, ein Brutverdacht (Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durchziigler/Uberflieger (DZ) eingestuft. Die Abundanz gibt dariiber hinaus eine Einschitzung
Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum

(ohne seine Umgebung].

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschitzten' Arten

(8) und 'streng geschiitzten' Arten (§§) vorgenommen.

Abschliefend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem mdglichen Spektrum von -2 bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.
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Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Status® & RL

Nr. Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Abk.°  Gilde
(Abundanz) BW’

1 Blaumeise Parus caeruleus Bm h BmU * 8 +1
2 Elster Pica pica E zw BmU * 8 +1
3 Griinfink Carduelis chloris Gf W NG * § 0

4 Haussperling Passer domesticus H g BmU \% 8§ -1
5 Kleiber Sitta europaea Kl h NG * § 0

6 Kohlmeise Parus major K h BmU * § 0

7 Mehlschwalbe Delichon urbicum M g, f,h/n BmU vV § -1
8 Rabenkrahe Corvus corone Rk W NG * 8§ 0

9 Rotmilan Milvus milvus Rm ! UF * 88 | +1
10 Straflentaube Columba livia f. domestica Stt h/n, g NG * 8§ 0

" Stieglitz Carduelis carduelis Sti zw NG * 8§ -1
12 Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd zw NG * 8§

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

I: keine Gilden-Zuordnung, da eine Einzelbetrachtung erforderlich ist (dies gilt fir seltene, gefahrdete, streng geschiitzte

Gilde: Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter).

f : Felsenbriter g : Geb3udebriter  h/n : Halbhéhlen- / Nischenbriter zw : Zweigbriter bzw. Gehdlzfreibriter
h:H&hlenbriter f:Felsenbriter

Status:

BmU = mdgliches Briiten in direkter Umgebung um den Geltungsbereich NG = Nahrungsgast

UF = Uberflug

Abundanz: geschéatzte Anzahl der vorkommenden Reviere bzw. Brutpaare im Gebiet

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs

* = ungefahrdet V = Arten der Vorwarnliste

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschiitzt 88 = streng geschiitzt

0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 Kleiner als 20 %

-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme gréfer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme gréBer als 50 %

5  Abklrzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Supseck, P., H. ANDRETZKE, S. FiscHer, K. Gepeon, T. ScHikorg, K. ScHrRoDER & C. SubFeLDT
(Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

6  gemaB EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hagemeijer & Blair 1997)

7  Kramer, M., H.-G. Bauer, F. Bindrich, J. Einstein & U. Mahler (2022): Rote Liste der Brutvégel Baden-Wirttembergs. 7. Fassung,
Stand 31.12.2019. - Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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4.2.1 Diagnose des Status im Gebiet

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen sechs Arten zahlen zu charakteristischen Vogelarten des Sied-
lungsraums. Diese gehdren zu den Vergesellschaftungen der Garten und Parks sowie der siedlungsnahen
und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft. Reine Offenlandarten der Wiesen und Felder waren keine

vertreten.

Auf der landesweiten Vorwarnliste® (V] stehen mit der Mehlschwalbe (BmU) und dem Haussperling (BmU]
zwei der beobachteten Arten. Der Rotmilan (UF) ist die einzige im Plangebiet festgestellte ,streng geschiitz-

te" Art.

Das Gehdlz am Rand von Flurstiick 1681/30 kann einer Reihe von wenig stérungsempfindlichen Arten aus
der Gilde der Zweigbriter als potenzieller Brutplatz dienen. Bruten gehélzgebundener Bodenbriiter wie dem
Zilpzalp sind ebenfalls denkbar. Falls der innerhalb des Geltungsbereich befindliche Teil dieses Geholz ent-
fallt, bestehen im Umfeld eine Vielzahl an weiteren vergleichbaren potenziellen Brutplatze, so dass der Weg-

fall dieses Gehdlz keine signifikanten Auswirkungen auf diese Brutvogel-Gilde haben wird.

Baumhaohlen und vergleichbare Strukturen befinden sich keine an diesen Gehdlz, so dass dort kein Brut-

platzpotenzial fur Hohlen- und Halbhohlenbriter besteht.

An den funf Apfelbdumen im Plangebiet besteht Brutplatzpotenzial sowohl fiir Zweigbriter als auch fir Hoh-
lenbriiter. An den finf Baumen befinden sich drei Stammhohlen und eine Asthohle mit jeweils mittleren Po-
tenzial fir Vogelarten aus der Gilde der Hohlenbriter. Basierend auf der Art der Nisthéhlen sind zwei Nist-
hohlen mit einem Fluglochdurchmesser von 45 mm und jeweils ein Hohlenkasten mit einem Fluglochdurch-

messer von 32 mm und 28 mm und geeigneten Gehdlzen im Umfeld des Plangebietes zu verhangen.

Bei baubedingt notwendig werdenden Gehdlzrodungen sind diese zum Schutz von potenziellen Vogelbruten
unbedingt innerhalb gesetzlichen Zeiten fur Geholzrodungen durchzufiihren. Dies bedeutet, dass keine Ge-

holzrodungen im Zeitraum vom 1. Marz bis zum 30. September durchgefiihrt werden dirfen..

Fir Bodenbriter des Offenlandes besteht auf den Grinlandflachen kein Potenzial, da in diesem Bereich mit

den fir Siedlungen typischen und regelmaBigsten Storungen durch Personen und Haustiere zu rechnen ist.

Die Grinlandflachen im Plangebiet kdnnen von einer Reihe von Vogelarten wie Drosseln, Rabenvogel oder
auch Stare zur Nahrungssuche genutzt werden. Insbesondere wenn diese Flachen frisch gemaht sind und
solange die Vegetation noch niedrig ist, sind diese zur Nahrungssuche fiir die genannten Vogel attraktiv. Da
sich im Umfeld weitere vergleichbare Flichen befinden, stellt die Uberplanung dieser Griinlandfldchen keine
signifikante Beeintrachtigung fir diese Vogelarten dar, zumal diesen Arten auch die zukiinftig als Garten ge-

stalten Teilbereiche des Geltungsbereichs zur Nahrungssuche dienen kénnen.
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Verhéngen und Pflege der Nistkasten: Die Nistkésten und kiinstlichen Fledermausquartiere werden an Ge-

Grundsatzlich

ist darauf zu achten, dass die Nistkasten in einer Hohe von mindestens 3 m und sicher vor Raubern und vor
Zugluft geschiitzt aufzuhangen sind. Ein freier Anflug und die Nahe zu geeigneten Nahrungshabitaten (<
300 m) muss ebenfalls gewahrleistet sein. Zudem sollten die Kasten mit einer bevorzugten Ausrichtung nach
Osten oder Siidosten aufgehdngt werden. Eine Ausrichtung des Einflugslochs in Richtung Westen (Wettersei-
te) oder Suden (starke Sonneneinstrahlung] ist zu vermeiden. Um das Eindringen von Regen zu unterbinden,
sollten die Kasten niemals nach hinten geneigt, sondern allenfalls leicht nach vorn iberhangend angebracht
werden. Eine regelmafige, jahrliche Reinigung der ausgebrachten Ersatzkasten von Altnestern und Parasi-
ten, sowie die Wartung der Kasten erhoht dabei die Annahmewahrscheinlichkeit und gewahrleistet die lang-

fristige Sicherung geeigneter Brutplatze.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die okologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.]

Unter Einhaltung der Zeiten fir Geholzrodungen, welche nicht vom 1. Marz bis zum 30. September durchge -
fuhrt werden dirfen, kann eine Beschadigung oder Zerstorung von Vogelbruten zurzeit ausgeschlossen wer-
den.

Prognose zum Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

[Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt/.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Storwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-
grenzenden Bereichen vorkommen, sind unter Einhaltung der oben genannten Mafinahmen nicht zu erwar-

ten.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes und der oben genannten Maf3nahmen kann ein Verstof3 gegen
die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m.

Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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4.3 Reptilien (Reptilia)
Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-

handener Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

In den Nachbarquadranten des Plangebietets nennt die Datenbank der LUBW und der LAK Vorkommen von
drei streng geschiitzten Reptilienarten: Mauereidechse (Podarcis muralis) Schlingnatter (Coronella austria-
ca ) und Zauneidechse (Lacerta agilis). In der folgenden Tabelle sind deren Felder im Bereich der Eigen-

schaften gelb hinterlegt.

Tab. 9: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habitat-

Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) ®

Erhaltungszustand

Deutscher Name Wissenschaftliche

Bezeichnung

Schlingnatter Coronella austriaca

X X Europaische Sumpfschildkrote Emys orbicularis

NQ ? Zauneidechse Lacerta agilis + - - -

X X Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata + + + +

NQ ? Mauereidechse Podarcis muralis + + + +
Askulapnatter Zamenis longissimus

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
V. mit [ X] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H  mit [ X] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.

[!1 Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich; NQ: Vorkommen sind laut LUBW und/ oder LAK aus den
Nachbarquadranten des Plangebietes bekannt

Lusw: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,grin” B cinen glinstigen, ,.gelb” [ - ] einen ungtiinstig-unzureichenden
und ,rot” - einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines
Parameters zu, wird dieser als unbekannt (grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier
Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald
einer der vier Parameter mit ,,rot” bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréBerer Farbsattigung)

8 gemaéB: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg - Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wiirttemberg.
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4.3.1 Okologie der Schlingnatter der Zauneidechse, der Mauereidechse und der Schlingnatter

Die genannten Reptilienarten sind ausgesprochen warmeliebend. Sie benétigen ein Mosaik aus besonnten
Platzen, um die fir sie optimale Korpertemperatur zu erreichen. Des Weiteren sind sie auf Verstecke ange-
wiesen, um sich wahrend der heiflen Tageszeiten zuriickziehen zu konnen und sich vor Fraffeinden zu schiit-
zen. Bereiche mit grabbarem Substrat fir die Eiablage sowie ein ausreichendes Nahrungsangebot an Insek-
ten und Reptilien (letzteres bezieht sich auf die Schlingnatter, siehe auch nachfolgende Tabellen zur Okologie

der Arten) sind ebenfalls von Néten, um stabile Populationen beider Reptilienarten zu ermaglichen.

Von den drei genannten Arten hat die Mauereidechse das Warmebedirfnis und kommt daher bevorzugt in

trockenwarmen Lage vor (siehe Tabelle zur Okologie dieser Art).

Zur Okologie der Schlingnatter (Coronella austriacal.

Warmebegtinstigte Regionen mit Obstbau- oder
Weinbauklima;
niedrig bewachsene Boschungen, Bahndamme und

o FPHBiicn 2018
THRSC) s 2006}

- Coronella

Sand April 2018

FFH-Berichl 20062012
TH25) (s 1950}

Hange, Trockenmauern, Steinriegel, Felsen und
Waldsaume;

. Auch in extensiven Griinlandflachen, Halden und
Abbaustatten;

. Benotigt ein Mosaik aus exponierten Lagen und
schattigen Verstecken.

Lebensraum

. Erscheint aus dem Winterquartier ab Mitte Marz bis
Anfang April;

Verhalten »  Tagaktiv, Jagd auf Reptilien ist arttypisch;

. Thermoregulation mit Exposition in den Morgenstunden;

. AuBerst verborgene Lebensweise.

. Geschlechtsreife frihestens im 3. Jahr;

. Paarungszeit von Ende April bis Anfang Juni; = { :

+  Ovovivipare Art nach 4 - 5 Monaten Tragzeit mit 3-8 (-19) %, & o v 0w w0 0@
voll entwickelten Jungtieren ab Ende August.

Fortpflanzung

— it R L w:w
Abb. 28: Verbreitung der
Schlingnatter (Coronella
austriaca) in Baden-Wirttemberg
und die Lage des

Untersuchungsgebietes (roter
Baden- Pfeil).

. Ab Mitte Oktober bis Anfang November, teilweise gesellig;
Winterruhe . Quartiere sind Nagerbauten, Felsspalten, Hohlen und
frostfreie Erdspalten.

Verbreitung in 0 In allen Landesteilen verbreitet und eher selten.

Wiirttemberg
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Zur Okologie der Zauneidechse [Lacerta agilis).

. Urspriingliche Steppenart der halboffenen Landschaften;

. trocken-warme und siidexponierte Lagen, meist in
okotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder
Ruderalen;

Lebensraum . Auch in extensiven Griinlandflachen, Bahndammen,
Abbaustatten;

. benotigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenfléchen, Verstecken (Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

. Ende der Winterruhe ab Anfang April;
. tagaktiv;
Verhalten . Exposition in den Morgenstunden;
. grundsatzlich eher verborgener Lauerjager.

. Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege
moglich;

. Eiablage in gegrabener und tberdeckter Mulde;

. Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August.

. Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;
Winterruhe e Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Hghlen,
grofe Wurzelstubben und Erdspalten

Verbreitung in 0 In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die
Mittelgebirge (ca. 850 m . NHN).

Fortpflanzung

Bad.-Wiirtt.

Zauneidechse - Lacerta agilis
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Abb. 29: Verbreitung der
Zauneidechse (Lacerta agilis) in
Baden-Wiirttemberg und die Lage
des Untersuchungsgebietes (roter
Pfeil).

. Trockenwarme Lagen z. B. in Weinbauregionen und in
sidexponierten Hanglagen der Flusstaler;

. sonnenexponierte Boschungen, Bahndamme und Reb-

Lebensraum hinge

. bendtigt ein Habiatatmosaik aus Sonnenplatzen und
Verstecken sowie ausreichend Nahrung (Insekten).

. Erscheint aus dem Winterquartier ab Ende Marz bis
Anfang April;

Verhalten . tagaktiv, Insektenjager, auch Asseln und Spinnen;

. sucht Versteckplatze in Trockenmauern, Steinriegeln und

Felsen auf.

. Paarungszeit von Ende April bis Ende Mai;

. 4 Wochen nach der Paarung erfolgt die Ablage von 2 - 10
Eiern in sandigem Boden oder Mauerspalten;

. Nachgelege sind bekannt.

. Ab Anfang Oktober bis Anfang November;
Winterruhe . Quartiere sind in Trockenmauern, Felsspalten, Hohlen
und frostfreien Erdspalten.

. In allen wéarmebegiinstigten Landesteilen (Oberrhein-
ebene, unteres Neckartal, dstlicher Kraichgau und
Slidschwarzwald-Hochrhein) mit kleinen Vorkommen. Die

Fortpflanzung

Verbreitung in
Baden-

Wiirttemberg Art ist landesweit selten.

Zur Okologie der Mauereidechse |Podarcis muralis)

Mauereidechse - Podarcis muralis
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Abb. 30: Verbreitung der Mauereidechse
(Podarcis muralis) in Baden-Wiirttemberg
und die Lage des Untersuchungsgebietes.
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4.3.2 Diagnose zum Status im Gebiet
Die Zauneidechse ist in Baden-Wiirttemberg weit verbreitet, wenngleich die LUBW fiir den Messtischblatt-
Quadranten 7712 SW, in welchem sich das Plangebiet befindet, lediglich Vorkommen in den Nachbarqua-

dranten zeigt (siehe Abb.28).

Zwar ist die Schlingnatter in allen Landesteilen zu finden, jedoch sind die einzelnen Vorkommen nur sparlich
anzutreffen. Im Quadranten des Plangebietes fehlen bislang Nachweise, jedoch sind in den Datenbanken

Vorkommen fir diese Art aus den Nachbar-Quadranten bekannt.

Die Mauereidechse besiedelt innerhalb von Baden-Wirttemberg u.a. weite Teile der Oberrheinebene, befin-
det sich derzeit jedoch in Ausbreitung und kann vereinzelt auch auflerhalb des geschlossenen Verbreitungs-
gebietes gefunden werden. Zwar liegt das Plangebiet auflerhalb des Hauptverbreitungsgebietes dieses Ei-

dechsenart, jedoch sind in der Datenbank der LAK Nachweise aus den Nachbarquadranten aufgefihrt.

Die Hohenlage des Plangebietes von etwa 660 m macht insbesondere Vorkommen von den besonders war-
meliebenden Arten Mauereidechse und Schlingnatter wenig wahrscheinlich, zumal Strukturen wie Trocken-
mauer, Felsblocke, Steinhaufen im Plangebiet oder nach Siiden exponierte Hanglagen fehlen, welche ein

warmendes Mikroklima schaffen wiirden.

Auch die Habitatausstattung des Geltungsbereich und dessen unmittelbares Umfeld ist grundsatzlich nur
wenig fur Reptilien geeignet. Die artenarmen Griinland sowie die Strafle mit Gehweg bieten kaum Lebens-
raum fur die oben genannten Reptilienarten. Diese Griinflachen weisen kaum die fir Reptilien bedeutenden
Mosaikstrukturen auf. Auf einem der Flursticke befindet sich eine eingesate Rasenflache sowie ein Blumen-

beet, wodurch das Habitatpotenzial fir Reptilien in diesem Bereich weiter heruntergesetzt wird.

Die Straflen im Plangebiet sowie in dessen Umfeld sorgen fur eine Zerschneidung potenzieller Vorkommen,

auch wenn diese Verkehrswege teilweise wenig befahren sind. Potenzielle Pradation durch Hauskatzen wir-

de potenzielle Restbestande weiter reduzieren.

Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort wird ein Vor-

kommen der indizierten Arten ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort wird ein
Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. Somit wird auch ein Versto3 gegen die Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen.
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9. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 10: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaB der Betroffenheit [Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel ggf. betroffen * Verlust eines potenziellen Teil-Nahrungshabitats und

Teil-Lebensraumes fiir Vogelarten durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Saugetiere (ohne Flederm&use) nicht betroffen keines

Fledermause ggf. betroffen * Verlust eines potenziellen Teil-Jagdhabitats durch
Gehdlzrodungen und Flachenversiegelung

Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen, durch das geplante Vorhaben kein Verstof3 gegen § 44 Abs. 1

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.

5.1.1 Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen:
* Zum Schutz von Vogeln und Fledermausen sind notwendige Gehdlzrodungen ausschlieBlich auflerhalb der
Vogelbrutzeit und der Aktivitatsphase von Fledermausen, also nicht im Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Ok-

tober, zulassig.

5.1.2 CEF-Mafinahmen:

» Aufgrund verloren gehender potenzieller Quartierstrukturen fur Fledermause sind kinstliche Fleder-
mausquartiere zu verhangen: jeweils zwet vier Fledermaushohlen und Spaltenkasten.

* Da potenzielle Nistplatze fir Hohlenbriter Gberplant werden, sind zwei Nisthohlen mit einem Flugloch-
durchmesser von 45 mm und jeweils ein Hohlenkasten mit einem Fluglochdurchmesser von 32 mm und
28 mm an geeigneten Gehdlzen im Umfeld des Plangebietes zu verhangen. Dazu werden die Flurstiicke

Nr. 103 und Nr. 2355 auf der Gemarkung 5890 (Bésingen) genutzt.

+ Esist eine fachgerechte Pflege der Nistkasten und Fledermausquartiere zu gewahrleisten (siehe Kap.4.2)
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